RECHTSFRAGEN UND URTEILE

Corona-Soforthilfe: berechtigt oder
Subventionsbetrug?

Unsere Regierung, allen voran Olaf
Scholz, deutscher Bundesminister der Finan-
zen, und Peter Altmaier, deutscher Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Energie, geben
sich als die Hauptmatadore fur das Hilfspa-
ket, inshesondere fiir die mittelstandische
Wirtschaft aus. Die Soforthilfezuschisse soll-
ten eine unbiirokratische und schnelle Hilfe
fir den Mittelstand darstellen. Aus diesem
Grund gab es lediglich einen einseitigen An-
tragsvordruck, der ausschlieBlich online aus-
zufullen war und auch online weitergeleitet
werden musste. Es waren nur wenige Punk-
te zu beachten und auszufiillen. Die Antrage
wurden relativ schnell befurwortet und das
Geld wurde, abgesehen von einigen Betrlige-
reien und einem voriibergehenden Auszah-
lungsstopp, schnell auf die Konten der Unter-
nehmen Uberwiesen.

Steuerberater Roland Franz, geschéftsfiih-
render Gesellschafter der Steuerberatungs-
und Rechtsanwaltskanzlei Roland Franz &
Partner in Diisseldorf, Essen und Velbert, kri-
tisiert die fehlenden genauen Erlauterungen
iiber die Antragsherechtigung. ,Es wurde nur
davon gesprochen, dass ein Unternehmen, das
einen mehr als 50 %igen Umsatzeinbruch hat-
te, der auf die Corona-Pandemie zurtickzu-
fiihren war, diesen Antrag stellen konnte. Die
beiden oben genannten Bundesminister ver-
saumen in der Presse keine Gelegenheit, sich
diesheziiglich zu riihmen. Aber: |etzt geht’s
los. Nachdem die meisten Antrdage im Mdrz
2020 eingegangen und bearbeitet worden
sind, gab es in den offentlichen Diskussions-
runden, zum Beispiel in den Talkrunden im
Fernsehen, die ersten Hinweise darauf, dass
esim Nachhinein gar nicht so einfach und un-
burokratisch gewesen ist, denn das dicke Ende
scheint zu kommen®, befurchtet Steuerbera-
ter Franz und bemangelt: ,Keiner der Beteilig-
ten, die dieses MaBnahmenpaket beschlossen
haben, hat sich Gedanken uber Besondernei-
ten im Unternehmertum gemacht, und jetzt
stellen sich platzlich Fragen, die sich zum Teil
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zu strafrechtlichen Uberlegungen in Richtung
Subventionsbetrug entwickeln."
Franz nennt dazu drei Beispiele:

1. Ein mittelstandisches Unternehmen hat
fur schlechte Zeiten eine Riicklage auf
einem unternehmerischen Sparkonto an-
gespart. Der Kontostand am 11. Mdrz 2020
auf diesem Sparkonto betrug 200.000 Euro.
Ab dem 11. Mérz 2020 ist der Umsatz um
90% eingebrochen. Das Unternehmen hat
den entsprechenden Antrag gestellt und
den Zuschuss iiberwiesen bekommen. War
das Unternehmen antragsberechtigt?

2. Ein Unternehmer, der ausschlieBlich als
Dozent Prisenzseminare gibt und Einzel-
kampfer ist, hat seit dem 11. Marz 2020 co-
ronabedingt keinerlei Auftrage mehr, bzw.
die Auftrage wurden aufgrund der Pande-
mie zuriickgezogen oder in das Jahr 2021
verlagert. Dieser Unternehmer hat ab dem
11. Méarz 2020 keinerlei Umsatze mehr.
Er stellt den Antrag und erhalt kurzfris-
tig 9.000 Euro. Er hat kein Personal, kein
eigenes Biiro, das Auto ist bezahlt und be-
reits abgeschrieben. Seine Kosten belaufen
sich auf durchschnittlich 300 Euro im Mo-
nat fiir Telefon, Internet und Birobedarf.
War dieser Unternehmer berechtigt, den
Antrag zu stellen?

3. Der identische Fall wie unter Punkt 2; al-
lerdings hat dieser Unternehmer in den
vergangenen Jahren 50.000 Euro ange-
spart. War er antragsberechtigt?

Bei allen Unternehmern ist der corona-
bedingte Zuschuss immer in der Verkniipfung
Jweniger als 50% Umsatz* gesehen worden.
Hinzu kam noch die Aussage, dass dieser Zu-
schuss ausschlieRlich fiir die Zahlung von Be-
triebsausgaben verwendet werden darf und
nicht fiir laufende Lebenshaltungskosten,
Darlehenstilgungen und Investitionen. Jetzt,
wo sich mittlerweile der Abschwung der Pan-
demie abzeichnet, kommen diese Fragen auf
den Tisch und werden sehr unterschiedlich

diskutiert. ,Es wird standig darauf hingewie-
sen, dass in den Folgejahren im Rahmen von
zum Beispiel Lohnsteuerprifungen, Umsatz-
steuer-Sonderpriifungen, Amtsbetriebsprifun-
gen derartige Fille unter diesen Gesichtspunk-
ten auch gepriift werden, sodass wir uns schon
heute darauf einstellen kénnen, dass wir in
den nichsten Jahren mit diesen Fragen kon-
frontiert werden, diese mit den Priifungsorga-
nen diskutieren und wahrscheinlich auch Ein-
spruchs- und Klageverfahren fiihren miissen®,
so Franz.

,Dies wire allerdings nichts Neues, da
wir standig mit dieser Thematik leben mis-
sen. In Berlin werden Gesetze verabschie-
det, die in keinster Weise auf Praktikabili-
tat gepriift werden. Die Probleme, die sich
hieraus ergeben, werden in spateren Jahren
durch die Gerichte geklart, was schon im-
mer beanstandet wurde. Allerdings haben
wir jetzt das Problem des Subventionsbe-
truges. Alle Politiker weisen darauf hin, dass
demnachst Subventionsbetrigereien im Zu-
sammenhang mit der Corona-Soforthilfe ge-
priift und geahndet werden. Das Fazit hier-
aus muss jetzt jeder fiir sich selbst ziehen®,
argert sich Steuerberater Franz. (Nach Pres-
seinf. Roland Franz & Partner)



